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Um voto bem barroso
(ao deixar o STF, Barroso vota a favor do aborto na ADPF 442)

Imitando o que fez a ministra relatora Rosa
Weber em 2023, o ministro Luis Roberto Barroso,
no dia anterior a sua saida da Suprema Corte, pediu
ao novo presidente Edson Fachin uma sessdo virtual
extraordinaria para deixar seu voto favoravel ao
aborto até 12 semanas, no julgamento da Arguicdo \\
de Descumprimento de  Preceito \
Fundamental 442. Tanto ela em 2023 “\‘&\
quanto ele em 2025 ndo quiseram ‘3
expor-se ao plenario fisico.

Na noite de sexta-feira, 17/10/2025, as 20 horas, Barroso de-
clarou que acompanhava o voto da Relatora favoravel ao aborto: “Mi-
nha posi¢ao na matéria € conhecida e ja a manifestei ao julgar o Habeas
Corpus n° 124.306”. Com isso ele confessou que a ADPF 442 nada
mais ¢ do que uma tentativa feita pelo PSOL (Partido Socialismo e
Liberdade) de estender para todos (erga omnes) os efeitos de seu voto-
vista em 29/11/2016, que concedeu ordem de habeas corpus a uma
quadrilha que praticava abortos em Duque de Caxias (RJ). Naquela
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época, Barroso defendeu que os acusados deveriam ser postos em li-
berdade ndo apenas por razdes processuais, mas pela duvida sobre a
propria existéncia do crime de aborto. Segundo ele, os artigos 124 e
126 do Codigo Penal (que incriminam o aborto) deveriam ser interpre-
tados “conforme a Constituicdo” para excluir o aborto praticado nos
trés primeiros meses de gestacao.

No seu voto no plendrio virtual, Barroso demonstrou sua ha-
bilidade retdrica desviando a questao moral do aborto para o destino a
ser dado a mulher que pratica o aborto.

Vale dizer: se o Estado deve ter o poder de mandar a Policia, o Ministério

Publico ou o juiz obrigar uma mulher a ter o filho que ela ndo quer ou ndo

pode ter, por motivos que s6 ela deve decidir. E, se ela ndo concordar,

manda-la para o sistema prisional.

No texto acima, “ter o filho” deveria ser substituido por “nao
matar o filho”. O Estado tem o poder de obrigar a mulher a ndo matar
o filho? Sim. O dever de ndo matar se estende a todos os filhos, tanto
os nascidos como 0s nascituros.

Deve a mulher ter o direito de decidir matar ou ndo matar o
proprio filho? Nao. O respeito a vida do filho ndo depende de uma
escolha subjetiva da mae.

Se a mulher matar o filho, deve ser enviada ao sistema
prisional? Sim, seja o filho ja nascido ou por nascer. Isso vale também
para o homem que mata o filho, incluindo o que constrange a mulher
a fazer um aborto.

No Brasil, porém, nenhuma mulher é presa por praticar
aborto. Como o aborto praticado em si mesma ou com seu
consentimento (art. 124, CP) € um crime cuja pena minima ¢ de 1 (um)
ano de detengdo, aplica-se o artigo 89 da Lei 9099/95. O Ministério
Publico, ao oferecer a denuncia, propde a suspensdo do processo por
dois a quatro anos, submetendo a mulher acusada a um periodo de
prova, sob a condi¢do de ndo poder frequentar determinados lugares,
ndo se ausentar da comarca sem a autorizacdo do juiz e comparecer
mensalmente a juizo para informar e justificar suas atividades. Logo,
hoje nenhuma mae ¢ presa por abortar seu filho.

Outro estratagema de Barroso foi desviar o foco da crianga e
concentra-lo na “mulher”, em oposi¢ao ao homem: “Ninguém duvide:
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se os homens engravidassem, aborto ja ndo seria tratado como crime
ha muito tempo”. Faltou lembrar que cerca de metade das criangas
abortadas sdo meninas, tio mulheres como suas maes.

Terminado o voto de Barroso, Gilmar Mendes, o préximo mi-
nistro a votar, pediu que o julgamento fosse destacado para o plenario
fisico. O novo relator, ministro Flavio Dino, determinou que o feito
fosse retirado de pauta. Ficou assim finalizado o julgamento virtual na
propria sexta-feira, as 21h52. Até agora, dois votos em favor da morte.

Por causa de Geovana

Em 11 de outubro de 2005, eu era estudante de Direito da UFG
e deparei-me com a noticia de que uma crianga — que depois seria
chamada Geovana — estava para ser abortada pelo unico motivo de ser
deficiente. Era portadora da sindrome de “body stalk” (cordado
umbilical curto). A sentenga de morte havia sido dada pelo juiz da 1*
vara criminal de Goiania. Sabendo que tal aborto era crime — e que ndo
deixaria de ser crime por causa da “autoriza¢do” de um juiz — resolvi
impetrar, com base na lei e na Constitui¢do, um habeas corpus em
favor do bebé. Os funcionarios da escrivania, porém, ndo permitiram
que eu fotocopiasse os autos do processo. Nao tive escolha a ndo ser
redigir a peticdo a mao em folha avulsa, no proprio balcio da
escrivania, e protocola-la junto ao Tribunal com pedido de liminar para
sustar a sentenca que autorizara o abortamento. Fiz isso por dever de
consciéncia, mas temia que o aborto ja houvesse sido realizado ou que
a liminar chegasse tarde, como tantas outras vezes ja ocorrera.

Em 15 de outubro de 2005, um sédbado, uma noticia do jornal O
Popular (Goiania) confirmou minha suspeita:

O desembargador Aluisio Ataides de Sousa, em decisao de gabinete,
suspendeu ontem alvard judicial que autorizou o aborto de feto com sindrome
de Body Stalk, em gestante de 19 anos. 4 decisdo, entretanto, perdeu objeto,
pois o procedimento ja foi realizado’.

! Waldineia LADISLAU. Aborto negado e decisdo nula. Goiania, O Popular, 15
out. 2005, p. 8. O destaque é nosso
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j USTI GA waldineia@jornalopopular.com.br

Aborto negado e decisao nula

A juiza Zilmene Gomide Man-
zolli, da 2 Vara Criminal de Goiénia,
negou autorizagao para aborto de fe-
to portador de sindrome de Potter,
uma malformago fetal que provoca,
entre outras deficiéncias, a nao-for-
magdo dos rins. O pedido foi feito
pela gestante diante da confirmagao
médica de que seu bebé no terd
condigdes de viver fora do ttero. O
diagnéstico foi feito em exame de ul-
tra-sonografia e confirmado em ou-

tar-se de uma situagdo grave, indica-
dora de interrupgao de gravidez. A
juiza, entretanto, salientou que existe
chance de vida extra-uterina, “mes-
mo que seja por milésimo de segun-
do”. O desembargader Aluizio Atai-
des de Sousa, em decisao de gabine-
te, suspendeu ontem alvard judicial
que autorizou aborto de feto com
sindrome de Body Stalk em gestante
de 19 anos. A decisdo, entretanto,
perdeu objeto, pois o procedimento

tros dois exames, que atestaram tra-  jé foi realizado.

Diante da noticia do aborto ja consumado, dei o caso por
encerrado. Varios dias depois, porém, eu saberia que tal noticia era
falsa. A liminar havia chegado a tempo de salvar Geovana da morte.
Ela estava para ser abortada no dia 14 de outubro de 2005, quando
chegou ao Hospital Materno Infantil (Goiania) a decisdo liminar do
Desembargador Aluizo Ataide de Souza sustando o aborto e cassando
a sentenga que o autorizara.

Esse equivoco jornalistico foi lamentavel. Se eu soubesse que
Geovana estava viva no ventre materno € que seus pais haviam voltado
com ela para Morrinhos (GO), sem duvida teria ido visita-los,
acompanha-los durante a gestacdo, exorta-los a amarem sua filha até o
ultimo momento, oferecer-lhes assisténcia durante o parto (como fez
nossa institui¢do com tantas outras gestantes) e, em se tratando de uma
crianga com risco de morte iminente, batiza-la logo apds o nascimento.



E se ela falecesse, para mim seria uma honra fazer suas cerimonias
fnebres e acompanhar a familia até o cemitério.

O habeas corpus serve apenas como medida de emergéncia para
salvar o bebé de um ato de desespero dos pais, mas nao substitui o
cuidado pastoral junto a familia.

Quando eu soube de tudo, Geovana Gomes Lomeu ja havia
nascido por parto normal no Hospital Municipal de Morrinhos em 22
de outubro de 2005, as 12 horas, ¢ morrido as 13h40min, sem que
ninguém se lembrasse de batiza-la. De qualquer forma, ela recebeu um
nome e foi sepultada no Cemitério Sao Miguel, destino bem melhor
que o de ser jogada fora e misturada ao lixo hospitalar.

Um detalhe. Ao impetrar o habeas corpus em favor do nascituro,
tive o cuidado de identificar-me ndo como sacerdote, mas como
“estudante de Direito”. Nao usei argumentos religiosos, mas juridicos.
E o desembargador relator acolheu meu pedido simplesmente porque
verificou que o juiz que autorizara o aborto agira com ilegalidade e
abuso de poder em relacdo a vida de um inocente. No entanto, os
promotores do aborto, ao descobrirem que o impetrante tinha sido um
“padre”, desviaram a questdo juridica para a acusacao antirreligiosa.
Teria tal padre “imposto” seus conceitos e valores a terceiros,
“obrigando” uma gestante a carregar o peso “inutil” de um “feto” (ndo
se diz bebé) “invidvel” (ndo se diz deficiente). Uma organizagdo
feminista aproveitou o ensejo para produzir um filme narrando, de
maneira panfletaria e caricatural, o ocorrido durante a gestagdo, o
nascimento ¢ a morte de Geovana. Ndo contente com isso, em 2008, a
advogada dos pais de Geovana teve a brilhante ideia de convencé-los
a ajuizar uma acao de reparagdao de danos morais contra mim, por té-
los impedido de abortar sua filha! Na verdade, ndo tinha sido eu quem
impedira o aborto, mas o Poder Judiciario, na pessoa do
Desembargador Aluizo Ataide de Souza, que concedera a liminar. Por
que entdo a advogada nao acionou o desembargador? Primeiro, porque
ele ndo era apto a ser acusado de “fundamentalismo religioso”.
Segundo, porque seria nula a possibilidade de ele ser condenado por
seus colegas do Judicidrio. Resolveu entdo a advogada fazer do
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impetrante o “bode expiatdrio”. Seria o padre o culpado por ter pedido
(e ndo o Judiciario por ter ordenado) que Geovana nao fosse abortada.

Com uma tese tdo estranha, essa agdo indenizatoria foi rejeitada
tanto pelo Férum de Goiania quanto pelo Tribunal de Justica de Goias.
Foi entdo que a advogada interpds um Recurso Especial ao Superior
Tribunal de Justi¢a. Surpreendentemente, a relatora, Ministra Nancy
Andrighi, reverteu a decisdo do Tribunal de Justiga de Goias,
condenando-me, em 20 de outubro de 2016, a pagar R$ 60.000,00 aos
pais de Geovana pelos danos morais que sofreram por ndo terem
podido aborta-la. Toda a 3* Turma do STJ acompanhou o voto da
relatora.

Na hora de executar a sentenca, surgiu um problema: nao
encontraram em mim nenhum bem penhoravel. Livros e roupas nao
podem ser penhorados (Cf. art. 833, [l1 e V, CPC/2015). Tiveram entdo
uma ideia: alegaram falsamente que eu dispunha dos bens do Pr6-Vida
de Anéapolis como se fossem meus. Haveria assim, uma confusdo
patrimonial entre os bens do presidente (que na época era eu) e os bens
da instituicdo por mim presidida. Suscitaram o incidente de
desconsideragdo inversa da personalidade juridica, ou seja, solicitaram
que os bens do Pro-Vida de Anapolis fossem usados para quitar minha
divida judicial.

Em 23/03/2023, o juiz da execucdo indeferiu o pedido,
alegando nao haver provas da confusdo patrimonial. No entanto, os
advogados dos pais de Geovana recorreram com um agravo de
instrumento ao Tribunal de Justica de Goias. Em 20/11/2023, arelatora
desembargadora Beatriz Figueiredo Franco, mesmo na auséncia de
provas, acolheu o recurso (assim como toda a 4* Camara Civel) para
possibilitar que a execu¢do recaisse também sobre o patrimdnio da
instituigao.

Por duas vezes, as contas bancarias do Pr6-Vida de Anépolis
sofreram penhora “on line”, ou seja, tiveram seus valores bloqueados.
Quanto mais o tempo passava, mais cresciam 0s juros moratorios e a
corre¢ao monetaria. O valor penhorado estava muito aquém de saldar
a divida, que em 2025 ja ultrapassava R$ 600.000,00.
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Foi entao que, em
30/09/2025, gragas a intercessao de
Sao Jos€é, nosso patrono, a quem
recorremos continuamente, a parte
contréria aceitou firmar um acordo: o
valor da divida foi reduzido para R$
140.000,00 dividido em 28 parcelas
mensais de R$ 5.000,00.

Em 03/10/2025, o juiz
homologou o acordo entre as partes e
julgou extinto o processo.

Precisamos de benfeitores

A quitacao da divida vai durar mais de dois anos. Até 14,
precisamos de pessoas dispostas a ajudar-nos para que tenhamos, a
cada més, cinco mil reais para depositarmos na conta da mae de
Geovana.

As doagdes podem ser feitas para

PRO-VIDA DE ANAPOLIS
CNPJ 01.813.315/0001-10

em uma das seguintes contas bancarias:

Ag. 0014 Op. 013 Conta Poupanga 99594-9 CEF

Chave PIX: escritorio@providaanapolis.org.br
Ou para

Ag. 0324-7 CC 7070-X BB

Chave PIX: 01 813 315 0001 10

Envie uma mensagem por e-mail para
escritorio@providaanapolis.org.br avisando sua doagdo, para nosso
controle contébil.

Deus lhe pague.

Pe. Luiz Carlos Lodi da Cruz
Vice-presidente do Pro-Vida de Anapolis.
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Oracio pelo Brasil ;
O Maria, concebida sem pecado, -
olhai pelo nosso pobre Brasil, ;
rogai por ele, salvai-o. A
Quanto mais culpado ¢, tanto mais 3
necessidade tem ele da vossa intercessao. é
O Jesus, que nada negais a vossa Mie
Santissima, salvai o nosso pobre Brasil.

Rezemos todos os dias, as 15 horas, se possivel diante do Santissimo Sacramento, pedindo
ao Eterno Pai que, pela dolorosa paixdo de seu Filho, tenha misericordia de nés e livre-nos da maldi¢éo
do aborto.

“Nessa hora consequiras tudo para ti e para os outros”
(Diério de Santa Faustina, n. 1572).

Doagoes

Aceitamos doagbes de papel A4 para a impressao deste boletim. Aceitamos também
ofertas de fraldas, roupas de recém-nascido, géneros alimenticios e material de limpeza. Nosso
enderego é: Rua Bela Vista, Quadra M, Lote 65, Jardim Goiano, 75140-460 — Anapolis — GO.

Doagdes em dinheiro podem ser feitas mediante depdsito na Agéncia 0324-7, CC 7070-
X, Banco do Brasil, ou Ag 0014 Op 013 Conta Poupanga 99594-9 Caixa Econémica Federal,
titular “Pro-Vida de Anapolis”, CNPJ 01.813.315/0001-10 ou pelo PIX 01813315000110.

Avise-nos a data e o valor doado, para fins de langamento contabil, através do e-mail
escritorio@providaanapolis.org.br, do Telegram/WhatsApp (62)985813791 ou do telefone
(62)3313-4792.

Santa Gianna Beretta Molla, rogai por nos!

OD —sTodguy — 094-0¥1S.L ‘OusroD wIpIer
‘S9 90T ‘N BIPEND “BISIA B[od BNy :030ISpud
SHOdBUY 9P BPIA-03d :9US}ouWdY




